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Nei settori della manifattura e della ricettivita l'incidenza piu alta del prelievo

Pmi, e sempre febbre da fisco

Cala il tax rate ma il 43,4% delle imprese ha pagato di piti nel 2015

mm Nel 2015 quattro imprese
su dieci (il 43,5%) hanno ver-
sato piu imposte rispetto al-
I'anno precedente. Lo rileva
I'analisidiInfoCamere suibi-
lanci di oltre 2somila societa.
Nellostesso anno, &sceso del
2,5% il tax rate sugli utili
aziendali.

Dell’'Oste, Gaianie Parente » pagina5

La corsa delle imposte
non si ferma per le Pmi

Cala il tax rate, ma il 43,4% delle imprese ha pagato piu tasse
Settore sotto pressione

A Napoli e Padova per le societa di costruzioni

il conto nel 2015 ¢ salito di oltre mille euro
Effetto incrociato
Le misure come detassazione Irap e Ace
si intrecciano con la ripresa degli utili

30%

Iltaxrate
L’incidenza delfisco sugli utili
éincalodi2,5 punti percentuali

Cristiano Dell’Oste
Giovanni Parente

mm Quattro imprese su dieci
I’anno scorso hanno pagato pitt
imposte che nel 2014, conun in-
cremento medio di 30.278 euro
tralres e Irap.Sempre nel 2015l
tax rate sugli utili aziendali si e
attestato al 30%, in calo di 2,5
puntipercentualisubase annua.

Quelli elaborati da InfoCa-
mere per I1Sole 24 Ore sono dati
che possono sembrare contrad-
dittori, e che invece fotografano
bene le contraddizioni del fisco
italiano applicato alle imprese.
Un fisco che -lamentano gli im-
prenditori - continua a pesare

come un macigno sulla compe-
titivita del sistema produttivo, e
non sostiene a sufficienza il ri-
lancio degli investimenti.
Vediamoallorainumeri,rica-
vati analizzando i bilanci relati-
vi al 2015 depositati in formato
Xbrlda250.828societadicapita-
li.Itre settori pitt rappresentati-
vi - manifattura, commercio e
costruzioni, che raccolgono pili
dimetadel campione-fannose-
gnareuntaxratebenoltrelame-
dia,nell’ordinedel 33-35per cen-
to.Fino ad arrivare alrecord del
37,1% delle imprese del settore
alberghiero e dellaristorazione.
Mainrapportoal2014lapressio-
ne tributaria sui profitti risulta
incalo in tuttii comparti.
Dacosadipendelariduzione?
Ecomesiconciliaconil fattoche
il 43,4% delle imprese ha pagato
pitt imposte rispetto all’anno
precedente?
Larispostaénellastessadina-

micadel prelievo. Conogni pro-
babilita, la diminuzione del tax
ratedipende siadall’andamento
dei conti aziendali sia dall’effet-
todellemisurevarate conleulti-
me manovre finanziarie. Le so-
cietd che avevano accumulato
perdite negli anni precedenti
potrebbero averle usate per ri-
durre i profitti. Altre, invece,
hanno beneficiato dell’elimina-
zione dell’Trap sullamanodope-
raodell’Ace (detassazionelega-
ta allaricapitalizzazione).
L’aumento delle tasse paga-
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te, invece, si spiega verosimil-
mente conunincremento degli
utiliante-imposte. Vuoi perché
i profitti sono aumentati dopo
gli anni neri della crisi, vuoi
perché chi chiudeva in rosso e
passato in attivo.

Restano pero profonde diffe-
renze sia tra i settorisia alivello
territoriale. Prendiamo la rile-
vazione condotta a livello pro-
vincialesulle Pmi “tipo” (Srlcon
15dipendentieunfatturatosotto
i2milioni). Cisonocompartico-
me quello delle costruzioni che
registrano aumenti delle impo-
ste medie versate in aree come
Milano e Bari. Conunadifferen-
za rispetto all’anno precedente
chesuperaimilleeuroaNapolie
Padova e arriva a 2mila euro a
Palermo. Quasi a testimoniare
che anche le imprese che, dopo
anni di crisi, hanno rivisto il se-
gno positivo nel fatturato poi
hannodovuto fareiconticonun

U0 data
(] stampa

dal 1980 monitoraggio media

carico fiscale in aumento.
Inognicaso, mentre siéaper-
to il dibattito sulla legge di Sta-
bilita per il 2017, € importante
capire di “quali” imposte si sta
parlando, anche per valutare la
messa a punto di provvedimen-
ti davvero utili a rilanciare la
produzione e l'occupazione.
I’analisi sui dati dibilancio par-
te dal risultato ante-imposte e
misural’incidenzadilreselIrap.
Ma non si pud dimenticare che
quel risultato e gia stato sforbi-
ciato - a monte - da contributi
previdenziali, Tfr e altre impo-
ste non applicate sugli utili, co-
meadesempio,Imu, Tasi,bollie
tassarifiuti. Eccoperchélaridu-
zione del tax rate, che pure pud
essere largamente ricondotta
agliultimiinterventinormativi,
lascia ’'amaro in bocca a tanti
imprenditori. Ed ecco perché
altre misurazioni della fiscalita
“globale” d’impresa restitui-

Tax rate

e Espressione inglese con cuisi
indical'incidenza percentuale
della tassazione applicataa una
certavariabile (ad esempio, le
imposte dirette sui profitti
d'impresa). La sua misurazione é
fortemente influenzata dalla
metodologia seguita: intema di
utili aziendali molto dipende
dall'inclusione dei contributi
previdenziali e delle imposte
indirette come I'Imu.

scono percentuali oltre il Go%
(basta pensare ai ben noti rap-
porti «Doing business» della
Banca mondiale).

Sard interessante misurare
nei prossimi due annileffetto di
misure come i superammorta-
menti (bisogna ricordare che
sono “premiati” gli acquisti di
benistrumentali effettuatidal 1y
ottobre 2015) proprio per com-
prendere quali effetti la dedu-
zione accelerata avra non solo
sultaxrate,maanchesullacapa-
citidiaumentarelaproduttivita
d’impresa. Anche perchésitrat-
tadiunamisurafinalizzata a so-
stenere la crescita attraverso la
leva degli investimenti. Biso-
gnera, invece, aspettare un po’
pitdi tempo per monitorare co-
me lariduzione dell'Tres al 24%,
gia prevista per il 2017, ridurra
lincidenza percentuale della
tassazione sugli utili.
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I numeri del prelievo
I SETTORI Imprese che Risultato ante Tax rate Differenza
L'incidenza del tax rate i:a;;sn,,p,??o?s 'mpm',,,m:::: £RL G iR
su 250.828 societa
di capitali che hanno XXX XXX

xx%

presentato il bilancio

negli anni 2014-15 At B S
n(:}‘l settori di aml\n.ta Imposte medie Risultato
pill rappresentativi Media imposte sul reddito netto medio
in eurn d'impresa
i 466.630 32,7%
B | i
manifatturiere 152.402 314229 | © 100
: 261.668
= ‘.... Trasporto e 39,99’1‘.] [ g —— IL 4,6%Y
= magazzinaggio 35.368 80557 181.111
Sanita
Q.
e assistenza 42,0%
sociale 25446 76.821
Noleggio, 43.19% 204.315 33,8%
agenzie viaggio e ——) |l T
e servizi 33.641 69.063 135.252 o 100
, 197.943
Commercio 45,99’(1 g ———— Il
26,874 68.932 129.010
(@) st 411% ) —omO chssdl
i /
A di It 102.696
ZEEl AVE  468% ) o il
B immobiliari 12,049 32.824 86.969
- 100
Servizi alloggio  44,6% ¥ OO e 105695 |
- x = il
(Ui2y | ©'istorazione 17.241 39174 66525 © 100
100.254 1 34,8% Py
Costruzioni @ T /0 B B s —— . BT -42%Y
65.384 "o A0
243922 30,0%
TOTALE "1‘3,4‘/’{! m} ............................. : [ smsnmas|
30.278 73.292 170630  © 100

Nota: Il totale include le attivita professionali e le imprese finanziarie e assicurative, che hanno strutturalmente un tax rate pill basso
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NELLE CITTA

L'incidenza del tax rate per le Srl di tre diversi settori,
con meno di 15 dipendenti e un fatturato sotto i 2 milioni di euro

g - Manifattura

l E Costruzioni

Imposte medie

BARI
12.310 | 33.3% 1.765 34.6% 11362 | 35,1%
d ...................... i EENTTTTTIT m_ .................... ; EEETTTTTT m ...................... = EENTTTTIT]
+30 0 100 +565 = [i} o 215 . i} 100
BOLOGNA
23.091 35,5% 14.726 36,8% 16.099 34.4%
e ) l BT —) EEERTTTTTT) )~ ‘r EENTTITTT
1142 = @ 100 862 = o 10 +245 = o 100
FIRENZE
20487 36,0% 16.245 35,0% 16.190 36,5%
...... : -]:[:Em:' RN sy -m R lr -:EEEED
L1700 = 0 100 -131 » [} 100 +]77 = o 100
GENOVA
2281 36,0% 19.503 24,0% 19.562 32,1%
) } BT ) - > BT ) - Il BT
1404 == © 100 -353= o 100 -402 o 100
MILANO
19.578 36,0% 18.814 34,3% 17.425 35,9%
----- | s " BT e : | imsunual
-1.385 = (1] 100 +44] = o 100 +55 = o 100
NAPOLI
12.698 34,7% 12.249 36,6% 10.422 32,8%
-28 = 0 100
PALERMO
13.750 37,3% 14.318 36,7% 1L.779 36,4%
................... : [ immmmnn] A EENTTTTT] -}____ I[ T
+5K = 0 100 +2.019 = [} 100 +HO5 = o 100
PADOVA
19.323 35,2% 16.306 32,9% 15.168 35,1%
W— Ir -m .............. -mm ............. —_ ll, -m
782 - o 100 +1.103 - o oo +319 - o 100
ROMA
12.935 35,4% 13.527 36,7% 11842 | 35,6%
) } BT ) | mssusnl [ g ¢ MO
1162 - o 100 T - [} 100 -363 = o 100
TORINO
22,454 36,7% 16.190 35, 4% 17.256 36,5%
Do | —) . T | —) | eI
- 0 100 184 v o 100 +407 = 0 100

| Fonte: elgborazioni lnfobemere su dati Registro imporese delle Camere di commercio
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